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Дендрохронологическое датирование усадьбы 
фельдшера Василия Никитича Поплавского в городе Бийске

В статье рассматриваются результаты комплексного датирования усадьбы по адресу ул. Ильи Мухачёва, 106. 
Для получения датировок было применено 3 метода: архитектурно-этнографический анализ, анализ письменных ис-
точников и дендрохронологическое датирование. Приводится архитектурное описание зданий комплекса усадьбы. 
На основе декоративного оформления жилого дома в стиле эклектики с элементами модерна усадьба была отнесена 
к концу XIX – началу XX вв. В соответствии с приказом об утверждении предмета охраны объекта культурного на-
следия дом датирован 1897 г. Дендрохронологический метод был привлечен для определения подлинного времени со-
оружения. В результате обработки 28 образцов была построена 201-летняя плавающая хронология. Для получения 
абсолютных дат использовалась сеть опорных древесно-кольцевых хронологий по ширине годичного кольца сосны 
обыкновенной (Pinus sylvestris L.), построенная в Алтайском крае. С помощью дендрохронологического метода было 
выявлено, что время возведения усадьбы старше, чем было указано ранее: дом – не ранее 1863 и каретный сарай – 
1872 гг. соответственно. Выдвинуты гипотезы для объяснения полученных расхождений. Сопоставление резуль-
татов датировки свидетельствует о ряде преимуществ дендрохронологического датирования для оценки возраста 
архитектурных памятников.
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Dendrochronological Dating of Medical Practitioner Vasiliy Nikitich 
Poplavskiy’s Manor in Biysk

The article examines the results of comprehensive dating of an urban manor located at 106 Ilya Mukhachev St. Three methods 
were applied to obtain the dates: architectural and ethnographic analysis, analysis of written sources, and dendrochronological 
dating. The architectural description of the buildings in the manor complex is provided. Based on the decorative ornamentation 
of the residential house in the Eclecticism style with Art Nouveau elements, the manor was attributed to the late 19th to early 
20th centuries. According to the decree approving the protected status of the cultural heritage object, the house is dated to 1897. 
The dendrochronological method was employed to determine the actual construction time. As a result of processing 28 samples, 
a 201-year floating chronology was generated. To obtain absolute dates, a network of reference tree-ring chronologies 
based on the width of annual rings of Scots pine (Pinus sylvestris L.), developed in the Altai Territory, was used. Ultimately, 
the dendrochronological method revealed that the construction time of the manor was earlier than previously indicated: the house—
no earlier than 1863, and the carriage shed—1872, respectively. Hypotheses are proposed to explain the observed discrepancies. 
A comparison of the dating results demonstrates a number of advantages of dendrochronological dating.

Keywords: dendrochronology, Biysk, architectural heritage site, V. N. Poplavskiy, dating.

постройки дома (рис. 1) позволяет предположить, что 
изначально усадьба была замкнутого типа. В этой 
работе рассматриваются две постройки комплекса 
усадьбы: жилой дом и каретный сарай.

Дом расположен в восточном углу двора, сруб 
подквадратный, пятистенный (рис. 1; 2, 1), к северо-
западной стене пристроены сени. Строение одно-
этажное, размещено на кирпичном подклете. Сруб 
с остатком, обшит крашеной в темно-зеленый цвет 
горизонтально положенной доской. Углы венцов и 
перерубы забраны лопатками, состоящими из двух 
досок каждая, оформленными под пилястры и име-
ющими декоративные заполненные геометрическими 
фигурами филенки. Композиционно они продолжа-
ются филенками на лобовой доске с аналогичным 
заполнением. Лобовая доска и рамки филенок выкра-
шены в синий цвет, как и деревянные конструкции 
карниза. Геометрические декоративные элементы 
выкрашены в белый цвет. Со стороны двора лопатки 
не имеют филенок.

Сени также обшиты окрашенными в темно-зеле-
ный цвет досками и имеют схожие лопатки на углах 
венцов и рядом с точкой соприкосновения с основ-
ным срубом. Карниз профилированный, фриза нет. 
Над выходом расположен двускатный козырек с 
ажурными коваными кронштейнами растительного 
рисунка (рис. 2, 3).

На уличных фасадах здание имеет 4 оконных про-
ема в одну раму, расположенных по два в каждом 
промежутке между лопатками. Дворовой фасад име-
ет 2 проема, из них ближайший к сеням – двойной. 
На сенях оконный проем лишь один – в четыре рамы. 
Окна двухслойные лучковые. Наличники состоят 
из двух фронтонов и двух тяг, выкрашенных в си-
ний цвет с геометрическим узором, выкрашенным 
в белый (рис. 2, 2).

Крыша четырехскатная, вальмовая на деревянном 
каркасе, крыта железом, северо-западный скат про-
должается, закрывая помещение сеней (рис. 2, 1). 
Конек расположен вдоль фасада с четырьмя окнами 

Введение

Город Бийск – один из старейших городов Ал-
тайского края. Его история начинается в 1709 г. 
со строительства Бикатунского острога по указу 
Петра I. Богатая история Бийска насчитывает уже 
более 300 лет и находит свое отражение в историко-
культурном наследии города, чей архитектурный 
фонд насчитывает более 200 построек [Копытина, 
2017, c. 86–89]. Опасность утраты памятников акту-
ализирует их комплексное изучение с помощью ар-
хитектурно-этнографического подхода [Майничева, 
2013] и дендрохронологического датирования.

В последние десятилетия сочетание двух методов 
активно применяется для исследования памятников 
деревянного зодчества на территории Сибири. В на-
стоящее время исследован ряд памятников в гг. Ени-
сейск [Жарников, Гевель, Мыглан, 2017; Жарников 
и др., 2022], Березово [Мыглан, Ведмидь, Майничева, 
2010], Тара [Сидорова и др., 2019] и др. Исследова-
ны уникальные по своей исторической значимости 
объекты: Зашиверская церковь, башни Казымско-
го, Братского, Илимского острогов [Мыглан и др., 
2010а б; Мыглан, Слюсаренко, Майничева, 2010] 
и др. К сожалению, ни один памятник в г. Бийске 
до недавнего времени не был датирован с помощью 
дендро хронологии.

Одним из первых в городе памятников архитек-
туры, исследованных посредством этого подхода, 
стала усадьба фельдшера В. Н. Поплавского.

Материалы и методы

Усадьба фельдшера Василия Никитича Поплав-
ского расположена в исторической застройке г. Бий-
ска по адресу ул. Ильи Мухачёва, 106/проспект 
Кирова, 23 и имеет статус объекта культурного на-
следия регионального значения с реестровым номе-
ром 221410143100005. Земельный участок располо-
жен в западном углу перекрестка этих улиц. Проект 
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(параллельно улице Мухачёва). Со стороны сеней 
расположено слуховое окно со скругленной верхней 
гранью, крытое горизонтально. Венчающий карниз 
профилированный, оформлен выкрашенным в белый 
цвет металлическим подзором с ажурной резьбой. 
Расположенный ниже промежуточный карниз про-
филирован (рис. 2, 4).

Водосточные трубы полностью металлические, 
оригинальные. Трубы основного сруба расположены 
у углов здания. Верхняя часть трубы смещена через 
угол по часовой стрелке. Трубу можно условно раз-
делить на две части (нижняя округлая и верхняя ше-
стигранная с обильными украшениями), разделенные 
ажурным декоративным элементом, напоминающим 
горгеру (рис. 2, 4). Водосточные трубы сеней тоньше 
и имеют более простую форму. Круглая в сечении 
труба венчается шестиугольной раковиной. Верх-
няя часть трубы смещена через угол против часовой 
стрелки (рис. 2, 1).

Дымоходных труб две. Первая печная труба зда-
ния расположена у конька крыши с северо-западной 
стороны. Профиль трубы квадратный, со всех сторон 
она украшена розетками. Венчается труба крестчатой 
крышей без фронтона, расположенной на 4-х опорах 
по углам. Между опорами имеется декоративный 
заборчик из горизонтальной перемычки. На коньке 
крыши трубы крест-накрест установлены узорчатые 
панели. Вторая труба расположена параллельно пер-
вой, соприкасаясь с западным ребром крыши, вос-
становлена. 

В южном углу участка располагается каретный 
сарай. Постройка имеет прямоугольную форму, сло-
жена из полубревен в обло с остатком. Крыша одно-
скатная, скат направлен внутрь двора (рис. 2, 5).

Сочетание строительных материалов и исполь-
зование орнаментов с мотивами модерна (рис. 2, 
1–4) для декорации традиционных для народного 
зодчества областей здания вкупе с классическими 

Рис. 1. Репродукция проекта постройки городской усадьбы фельдшера В. Н. Поплавского.
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элементами в оформлении фасада 
сеней (рис. 2, 1–4) позволяет нам 
отнести это здание к направлению 
эклектики с элементами модер-
на [Крюкова, Шагов, 2013, c. 91] 
и датировать его началом XX в.

Схожую датировку дает При-
каз Управления государствен-
ной охраны объектов культур-
ного наследия Алтайского края 
от 09.09.2024 г. № 542 [Приказ] 
об утверждении предмета охраны 
объекта культурного наследия, 
в соответствии с которым дом 
датируется 1897 г. и оценивается 
как: «пример деревянного город-
ского жилого дома начала XX в. 
с оформлением фасада пропиль-
ной и накладной резьбой». Рас-
положенный на участке каретный 
сарай в перечень охраняемых 
объектов не включен. Данными о 
его датировке мы не располагаем. 
На печати, поставленной на проект 
(см. рис. 1), можно увидеть надпись, 
которую можно трактовать как че-
тыре цифры «1_71», вторая из ко-
торых залита чернилами. Мы од-
нако склонны трактовать их как за-
литую чернилами надпись «№ 71», 
являющуюся частью формуляра 
согласования на использование 
приусадебного участка.

Из биографических сведений 
о жизни владевшего домом фель-
дшера Василия Никитича Поплав-
ского известно, что он с 1922 по 
1948 г. являлся заведующим ин-
фекционной больницы и до 1960 г. 
работал в ней врачом [Жукова, 
2009, c. 59], что никак не противо-
речит имеющейся датировке.

Для проведения дендрохроно-
логического анализа было отобра-
но 28 образцов, из них 10 были 
взяты из жилого дома, 18 – из 
каретного сарая. Все образцы были изготовлены из 
древесины сосны обыкновенной (Pinus sylvestris L.) 
кроме двух, которые были отнесены к породе ели 
сибирской (Picea obovata Ledeb.). Образцы дома от-
бирались из конструкций крыши (балок и стропил), 
образцы сарая – из венцов конструкции при помощи 
бурава Пресслера 5,15 мм. 

Лабораторная обработка образцов проводилась по 
методике цифровой дендроархеологии, которая под-
робно изложена на сайте Сибирской дендрохроноло-
гической лаборатории [Сибирская..., 2026]. Сначала 

образцы были очищены от смолы в ультразвуковой 
ванне УЗК 3.557.001. Затем поверхность образцов 
была отшлифована и зафиксирована на цифровые 
носители с помощью сканера Epson Perfection V850 
Pro с разрешением 3200-6400 dpi и сканирующего 
стереомикроскопа ZM-X90MD. После оцифровки 
образцов измерение колец производилось в програм-
ме CooRecorder 9.8.4. Для обработки полученной с 
образцов информации использовались программа 
COFECHA [Grissino-mayer, 2001] и программный 
пакет для дендрохронологических исследований DPL 

Рис. 2. Городская усадьба фельдшера В. Н. Поплавского.
1 – общий вид с пр. Кирова; 2 – наличник; 3 – вход; 4 – водосточная труба, карниз; 5 – ка-

ретный сарай.



484

[Holmеs, 1983]. Возрастной тренд измеренных серий 
по ширине годичного кольца убирался стандартиза-
цией сплайном в две трети от длины каждой серии 
в программе ARSTAN [Speer, 2010]. 

При построении хронологии было использовано 
28 образцов (10/12 для жилого дома, соответствую-
щих элементам конструкции и 18 образцов каретного 
сарая, отобранных с 16/17 элементов конструкции) 
(см. таблицу). Для сведения этих 28 образцов в об-
щую хронологию была применена программа TSAP. 
Основываясь на экстремумах графиков прироста, 
с приоритетом для минимумов прироста (посколь-
ку именно минимальный прирост обусловлен наи-
более сильным воздействием лимитирующих эко-
логических факторов) древесно-кольцевые шкалы 
используемых образцов были графически совмеще-

ны. Точность графического совмещения проверялась 
в программе COFECHA.

Результаты

В результате работы с образцами зданий усадь-
бы фельдшера Поплавского была построена «плава-
ющая» хронология протяженностью 201 год (1672–
1872 гг.) (рис. 3). Коэффициент корреляции образцов 
внутри этой хронологии составил 0,59, а коэффициент 
чувствительности 0,22. Полученная хронология была 
датирована с помощью сети опорных древесно-коль-
цевых хронологий по ширине годичного кольца сос-
ны обыкновенной (Pinus sylvestris L.) в Алтайском 
крае, построенной по произрастающим в районе ис-
следования деревьям и по древесине из других па-

Общая характеристика образцов из памятника историко-архитектурного наследия 
«Городская усадьба фельдшера В. Н. Поплавского»

Наименование 
образца Кол-во лет п.к. пр.к. коэф. кор. Место отбора образца Примечание

Постройка 1. Дом фельдшера Поплавского

106muh01 101 1708 1808 0.24 Балка, ЮЗ –
106muh02 118 1746 1863 0.54 Балка, ЮЗ –
106muh03 103 1760 1862 0.57 Стропила, ЮЗ –
106muh04 120 1742 1861 0.57 Стропила, В –
106muh05 101 1763 1863 0.34 Балка, В –
106muh07 93 1690 1782 0.49 Балка, СВ –
106muh09 89 1775 1863 0.42 Стропила, середина –
106muh10 101 1736 1836 0.48 Стропила 3 –
106muh11m 74 1749 1822 0.52 Балка 3 –
106muh12 71 1739 1809 0.55 Балка 3 –

Постройка 2. Каретный сарай

106mu01 149 1719 1867 0.64 1 перекрытие –
106mu02 142 1714 1855 0.66 2 венец, В, левый –
106mu03 197 1674 1870 0.67 3 венец, В, левый –
106mu04 166 1707 1872 0.73 7 венец, З, левый –
106mu05 197 1673 1869 0.72 4 венец, З, правый –
106mu06 175 1672 1846 0.53 5 венец, З, правый –
106mu07a 28 1835 1862 0.73 2 венец, ЮЗ, короеды короеды
106mu07b 131 1694 1824 0.71 2 венец, ЮЗ, короеды –
106mu08 176 1690 1865 0.68 3 венец, ЮЗ короеды
106mu09a 100 1711 1810 0.55 4 венец, ЮЗ –
106mu09b 47 1826 1872 0.48 4 венец, ЮЗ короеды
106mu10 181 1691 1871 0.64 5 венец, ЮЗ короеды
106mu11 187 1685 1871 0.59 6 венец, ЮЗ короеды
106mu12 190 1683 1872 0.65 7 венец, ЮЗ короеды
106mu13 195 1675 1869 0.58 6 венец, СВ короеды
106mu14 167 1705 1871 0.62 4 венец, СВ –
106mu15 154 1700 1853 0.54 6 венец –
106mu17 93 1771 1863 0.4 Ворота-столб –

Примечание. Жирным шрифтом обозначены релевантные даты последних периферийных колец образцов.
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мятников архитектуры (конец XIX – начало XX в.) 
[Мыглан и др., 2025].

В результате 5/11 образцов (45 %) датировалось 
промежутком с 1861 по 1863 гг. (из них 3 приходятся 
на 1863 г. и по одному на 1861 и 1862 гг.). Датировки 
этих образцов – наиболее поздние в выборке. Стоит 
также отметить и то, что сразу три образца показыва-
ют 1863 г. как дату формирования последнего кольца, 
в то время как в прочих случаях не фиксируется со-
впадений дат.

В отличие от жилого дома, здание каретного сарая 
не обшито и предоставляет прямой доступ к наиболее 
массивным бревнам сруба. Еще на этапе датиров-
ки можно было заметить, что образцы, отобранные 
с этого здания, отличаются большим числом колец 
по сравнению с образцами, взятыми из жилого дома. 
На поверхности бревен можно наблюдать следы 
жизне деятельности жуков короедов. Короеды оби-
тают под корой дерева, не углубляясь в толщу дре-
весины, что позволяет нам использовать их как ин-
дикатор наличия подкоркового кольца в образце. 
Как правило, короеды обитают в уже неживой дре-
весине (либо в случае их появления на дереве сосны 
приводят к его гибели), т.е. в нашем случае дерево 
вероятно уже было повалено на момент их появле-
ния. Следы короедов имеются на семи бревнах вен-
цов сруба. Из этих образцов один датируется 1862 г. 
и один 1865 г., остальные же ложатся в промежуток 

с 1869 по 1872 г. (1 образец 1869 г., 2 образца 1871 г., 
2 образца 1872 г.). Всего в промежуток с 1869 по 
1872 г. укладывается 9 из 16 датированных образцов 
древесины каретного сарая, т.е. 56,25 % датированной 
части выборки. Судя по относительно равномерному 
разделению образцов внутри группы и наличию под-
коркового кольца у образцов с ранними датировка-
ми, мы можем предположить длительное хранение 
древесины перед ее использованием в строительстве. 
Итак, мы можем датировать здание каретного сарая 
как построенное не ранее 1872 г.

Отдельно отметим наличие образцов сарая, дос-
товерно датируемых 1862 и 1865 гг. Их близость к 
интервалу 1861–1863 гг., полученному для образцов 
дома, указывает на вероятность использования ма-
териала, оставшегося после постройки жилого дома 
для каретного сарая. В случае принятия этого пред-
положения мы можем применить эти образцы для 
уточнения датировки дома. Таким образом, работа с 
несколькими строениями одного комплекса позволи-
ла нам уточнить финальную датировку одного из них. 
На основе этого опыта мы можем выдвинуть положе-
ние о предпочтительности работы с архитектурным 
комплексом как целым даже при обычной датировке.

По итогам дендрохронологического исследования 
мы можем датировать время сооружения жилого дома 
не ранее 1863 г. (с некоторой вероятностью 1865 г.) 
и каретного сарая не ранее 1872 г.

Рис. 3. Графики прироста образцов. Последовательность в соответствии с таблицей.
mh – образец жилого дома; mu – образец сарая.
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Обсуждение

Дендрохронологические датировки удревняют 
время сооружения усадьбы относительно данных 
архитектурно-этнографического анализа и Прика-
за управления государственной охраны объектов 
культурного наследия Алтайского края от 09.09.2024 
№ 542 [Приказ] на более чем 20 лет. Тем не менее 
мы считаем именно дендрохронологическую да-
тировку наиболее достоверной. Расхождения же 
с прочими датировками могут объясняться рядом 
соображений.

Первым из них может послужить реальное рас-
хождение года заготовки древесины и строительства: 
длительное хранение материала перед строитель-
ством или переиспользование древесины из другого, 
более раннего здания. Однако специфика разбро-
са датировок и намеченная по ним история строи-
тельства заставляют усомниться в этом варианте, 
и в очередной раз подчеркивают ценность холисти-
ческого подхода при работе с памятником. Другим, 
более вероятным вариантом является обновление 
декоративных элементов дома, которое омолодило 
внешний облик здания. Расхождение же с датиров-
кой, полученной на основе письменных источни-
ков, мы склонны объяснить промедлением в регист-
рации дома.

Заключение

В данном исследовании впервые в г. Бийске было 
проведено комплексное датирование памятника ар-
хитектуры с применением дендрохронологическо-
го метода. Архитектурно-этнографический метод, 
примененный в процессе датирования, показывает 
диапазон конца XIX – начала XX в. Приказ управ-
ления государственной охраны объектов культур-
ного наследия Алтайского края от 09.09.2024 № 542 
[Приказ] приводит датировку дома 1897 г. Дендрох-
ронологические же датировки позволяют нам дати-
ровать объекты усадьбы иначе: жилой дом не ранее 
1863 г. и каретный сарай не ранее 1872 г. Таким об-
разом, по итогам работы мы можем увидеть, что ден-
дрохронологический анализ в большинстве случаев 
позволяет уточнить датировки деревянных построек. 
Пример же усадьбы фельдшера В. Н. Поплавского, 
удревненной как минимум на более чем 20 лет, под-
черкивает ценность дендрохронологических методов 
при анализе объектов культурного наследия.
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