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Опорные пункты освоения пространства человеком 
в среднем течении реки Селенги 

на ранних стадиях верхнего палеолита

В среднем течении р. Селенги (Северная Монголия), где известны выходы высококачественного каменного сырья – 
силицитов Тулбурской свиты, концентрируются местонахождения верхнего палеолита. Данный район рассматривается 
как ключевой для понимания стратегий мобильности и освоения территории в начальном и раннем верхнем палеолите 
(47–29 тыс. кал. л.н.). Предпринята попытка определить, являются ли все известные комплексы стоянками-мастерскими 
у источников сырья, или среди них можно выделить памятники иного типа. Кластеризация 52 местонахождений по высо-
те и удаленности от воды показала, что большинство объектов (включая подъемный материал) расположено в пределах 
10–40 м над урезом реки, отражая, вероятно, уровень размыва плейстоценовых отложений или освоение человеком низких 
террас. Выделяется малочисленная группа стоянок на высотах 50–85 м с близким источником воды (Толбор-21, -4, -16, 
Харганын-Гол-15 и др.). Для моделирования возможных путей перемещения между долинами, построена модель энерго-
затрат на пешие перемещения, учитывающая склон поверхности и наличие водных преград. Стоимостные поверхности 
для 38 памятников начального и раннего этапов верхнего палеолита показали, что наибольшая площадь перемещений 
с низкими энергозатратами – у памятников в долинах крупных притоков Селенги: Хануй-Гола и Эгийн-Гола, далее сле-
дуют памятники в верховьях Их-Тулбэрийн-Гола (Толбора), откуда проходят удобные маршруты как в сторону Орхона, 
так и в сторону Эгийн-Гола, что подтверждает транзитную роль этой долины для древнего населения. Соседняя узкая 
долина Харганын-Гола связана с ней несколькими маршрутами через горный хребет и интерпретируется как потенциально 
привлекательные охотничьи угодья. С помощью расчета маршрутов наименьшей стоимости установлено, что группа 
памятников на высоких отметках обладает и максимальным «логистическим весом» – через них проходят оптимальные 
маршруты между долинами. Стоянки данной группы могут совмещать функции источников сырья, наблюдательных 
пунктов, логистических узлов и удобных для обитания площадок. Предполагается, что такие участки служили опорными 
пунктами для освоения окружающей территории.

Ключевые слова: Северная Монголия, начальный верхний палеолит, ранний верхний палеолит, ГИС-анализ, стоимост-
ная поверхность, маршрут с наименьшей стоимостью, системы расселения.
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Footholds for Peopling the Valley 
of the Middle Reaches of the Selenga River in the Early Upper Paleolithic

The Upper Paleolithic sites are concentrated in the middle reaches of the Selenga River (Northern Mongolia) with the known 
outcrops of high-quality lithic raw material – silicites of the Tulbur Formation. This area is considered to be the key location 
for understanding mobility strategies and territorial occupation in the Initial and Early Upper Paleolithic (47–29 ka cal. BP). This 
study attempts to determine whether all known complexes were workshop sites near the sources of raw materials, or sites of other 
types may be identifi ed among them. Cluster analysis of 52 sites according to elevation and distance from water has shown that 
the majority of the objects (including surface assemblages) were located at 10 to 40 m above the river level, likely refl ecting 
either the level of the Pleistocene deposit erosion or human occupation of low terraces. A small group of sites at elevations of 50 
to 85 m with the nearby water sources (Tolbor-21, -4, -16, Kharganyn-Gol-15, and others) stands out. For modeling potential 
movement routes between river valleys, a model of energy consumption required for walking was constructed, taking into account 
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slope gradient and water barriers. Cost surface analysis for 38 sites of the Initial and Early Upper Paleolithic has revealed that 
the largest areas of low energy movement were associated with the sites in the valleys of the major Selenga tributaries Khaniy-Gol 
and Egijn-Gol, followed by the sites in the upper reaches of the Ikh-Tulberiin-Gol (Tolbor). Convenient routes from that valley lead 
both toward Orkhon River and toward Egijn-Gol, confi rming the transit role of that valley for ancient populations. The adjacent 
narrow valley of the Kharganyn-Gol is connected to it by several routes through the mountain ridge and may be interpreted as 
potentially favorable hunting grounds. The analysis of the routes with the lowest costs has revealed that the group of sites at higher 
elevations also possessed the highest logistical load, since the optimal routes between the valleys passed through them. The sites 
in that group might have combined the functions of raw material sources, observation posts, logistical nodes, and convenient 
habitation areas, and might have served as strategic footholds for peopling the surrounding area.

Keywords: Northern Mongolia, Initial Upper Paleolithic, Early Upper Paleolithic, GIS analysis, mobility, logistical nodes, lithic 
raw material, cost surface, least-cost paths, settlement systems.

ходов сырья [Рыбин и др., 2022]. Необходимо, од-
нако, учесть, что условия седиментации (медленное 
осадконакопление, кислотность почв) препятствуют 
сохранению костных остатков в археологических сло-
ях, что может значительно обеднять фаунистические 
коллекции, а постседиментационные процессы за-
трудняют интерпретацию планиграфии. Тем не менее 
реконструируется система транспортировки орудий 
и заготовок [Там же], в некоторых случаях выделены 
пространственные структуры, связанные с поселенче-
ской активностью. Высокая археологическая изучен-
ность района дает возможность поставить вопрос о 
характере освоения этих территорий древним насе-
лением. Представляют ли собой все сохранившиеся 
комплексы следы мастерских по первичной обработке 
сырья или возможно вычленить среди них памятники 
иной специфики? В данной работе делается попытка 
ответить на этот вопрос с помощью ГИС-анализа рас-
положения памятников.

Материалы и методы

Географические рамки исследования ограничены 
районом открытых выходов пород Тулбурской свиты, 
который охватывает притоки среднего течения р. Се-
ленги от р. Балигийн-Гол на западе до р. Бухын-Гол 
на востоке [Рыбин и др., 2016] (рис. 1). Данный район 
хорошо обследован с точки зрения археологии. На-
чиная с 1990-х гг. здесь проходили маршруты многих 
экспедиций, выявивших десятки верхнепалеолитиче-
ских местонахождений на реках Эгийн-Гол [Jaubert 
et al., 2000; Лхүндэв и др, 2014], Их-Тулбэрийн-Гол 
(Толбор) [Olsen, 2003; Деревянко и др., 2004], Хануй-
Гол [Гладышев и др., 2007; Seitsonen et al., 2018], 
Алтаатын-Гол [Болорбат и др., 2012], Харганын-Гол 
[Гладышев и др., 2012; Gillam et al., 2014; Рыбин и др., 
2018]. В долине р. Нарийн-Тулбэрийн-Гол, право-
го притока Селенги, расположенного между реками 
Хануй-Гол и Их-Тулбэрийн-Гол, также обнаружен 
подъемный материал ранних этапов верхнего палео-
лита, однако координаты сборов не были опублико-
ваны [Деревянко и др., 2006]. Полученные датировки 
указывают на возможное сосуществование многих 
комплексов на начальном этапе верхнего палеоли-
та (например, Толбор-4, археологический горизонт 

Введение

Высокая концентрация верхнепалеолитических 
памятников на сравнительно небольшом участке в 
среднем течении р. Селенги в Северной Монголии 
отражает интенсивное освоение этой территории че-
ловеком, начиная с самых ранних стадий верхнего 
палеолита. На этом участке долины протяженностью 
ок. 100 км распространены породы Тулбурской свиты 
Пермской формации, первичные выходы метамор-
физованных осадочных пород которой – преимуще-
ственно мелкозернистые силициты – служили ис-
точником каменного сырья для древнего населения 
[Рыбин и др., 2016]. Последнее обстоятельство, ве-
роятно, стало одним из определяющих в расселении 
на этой территории носителей технокомплекса на-
чального верхнего палеолита (далее – НВП), исполь-
зовавших крупные блоки высококачественного сырья 
для оформления нуклеусов для крупных бипродоль-
ных пластин [Хаценович и др., 2023]. На смену НВП, 
распространенному 47–45 – 40–38 тыс. л.н. (здесь 
и далее приводятся калиброванные значения), пришла 
индустрия раннего верхнего палеолита (далее – РВП), 
комплексы которого просуществовали в регионе до 
29–30 тыс. л.н. [Рыбин и др., 2022].

Мозаичность ландшафтов с чередованием склонов 
предгорий с таежными лесами и остепненных меж-
горных понижений, характерная в настоящее время 
для исследуемой территории, вероятно, имела место и 
в период MIS 3, создавая благоприятные условия для 
таких копытных, как бизоны и лошади [Клементь ев, 
2011]. Прогрессирующая на протяжении РВП ари-
дизация могла усилить роль степных ландшафтов, 
меняя соотношение таксонов, тем не менее видовой 
состав животных оставался прежним. Идентифициру-
емые костные остатки на памятниках показывают, что 
представители Equidae и Bos были основными объ-
ектами охоты на ранних стадиях верхнего палеолита.

Памятники, оставленные в этом районе высоко-
мобильным населением, специализировавшимся в 
охоте на копытных, по комплексу признаков (соот-
ношение основных категорий каменных изделий, 
интенсивность производства и использования орудий, 
отсутствие выраженных поселенческих комплексов) 
характеризуются как стоянки-мастерские близ вы-
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(далее – АГ) 6 и 5, Харганын-гол-5, АГ5, Толбор-21, 
АГ5, Толбор-16, АГ6, Харганын-гол 13, единственный 
АГ) и в раннем верхнем палеолите (Толбор-15, АГ7-5, 
Толбор-17, АГ4, Дурулж-1, -2, слой 5) [Khatsenovich 
et al., 2017; Zwyns et al., 2019; Rybin et al., 2020].

В работе использованы данные об открытых стоян-
ках и пунктах сбора подъемного материала, которые 
рассматриваются как регистрирующие факт присут-
ствия древнего человека на определенном участке 
и поэтому включены в ГИС-анализ. Всего учтено 
52 верхнепалеолитических местонахождения, включая 
небольшие сборы, атрибуция которых возможна лишь 
в рамках верхнего палеолита в целом. Все они (кроме 
стоянки Харганын-гол-13) находятся на небольшом 
расстоянии от источников каменного сырья в виде от-
крытых выходов либо в виде речной гальки. Экспози-
ция склона в подавляющем большинстве случаев юж-
ная или близкая к ней. Для характеристики вариаций 
в расположении памятников учитывались следующие 
признаки: 1) высота над урезом основной реки (величи-
на, дающая представление об уровне обзора долины), 
2) удаленность от источника воды (учитывались бли-
жайшие источники, в т.ч. небольшие притоки и ручьи). 
Угол склона поверхности не учитывался, т.к. крутиз-
на склонов растет с увеличением высоты над урезом 
реки: коэффициент корреляции Спирмана (D) = 13643, 
p = 0,003. Верхнепалеолитические местонахождения 
кластеризованы по указанным признакам с целью вы-
явить группы, характеризующие расположение па-
мятников. Кластеризация выполнена в программной 
среде R с помощью пакетов stats [R Core Team, 2026] 
и factoextra [Kassambara, Mundt, 2026].

Затем мы попытались выявить «логистические 
узлы» – пункты, которые древнее население мог-
ло наиболее часто пересекать в рамках рутинных 
передвижений. Для этого из первоначального набора 
данных выбраны те, которые атрибутированы на-
чальным и ранним верхним палеолитом. На основе 
этой группы из 38 памятников выполнены расчеты 
стоимостной поверхности и маршрутов с наименьшей 
стоимостью с помощью программного обеспечения 
ArcGIS Pro 3.1.5. Стоимостная поверхность – это 
растр, показывающий стоимость передвижения через 
каждый пиксель. Для создания такой поверхности 
необходимо построить модель, учитывающую воз-
можные энергозатраты на передвижение. В данном 
случае, для моделирования стоимостной поверх-
ности пеших перемещений в условиях предгорий, 
мы использовали два параметра – уклон поверхности 
и наличие водных преград по следующей формуле:

(«Уклон поверхности» × 0.6) + («Водные прегра-
ды» × 0.4).

Таким образом, уклон поверхности рассматри-
вался в качестве основного фактора, а вес водных 
преград был меньшим, т.к. притоки Селенги являются 
сравнительно небольшими реками. Энергозатраты на 
пересечение Селенги, которая могла в зимний период 
пересекаться по льду, были рассчитаны как вдвое 
превышающие таковые для притоков. Входными дан-
ными для расчетов были цифровая модель рельефа, 
преобразованная в карту уклона, и векторный слой 
с речной сетью (рис. 1). Уровень точности входных 
данных определил разрешение полученной стоимост-
ной поверхности: 1 пиксель = 1,13 км2. В результате 

Рис. 1. Карта расположения памятников начального и раннего верхнего палеолита в среднем течении р. Селенги.
1 – cтоянки, относящиеся к кластеру 1; 2 – cтоянки, относящиеся к кластеру 2.
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расчетов каждый пиксель получал значения от 0 до 9, 
где 9 – участки с наибольшей стоимостью для пере-
движения. По причине величины пикселя стоимост-
ной поверхности, некоторые местонахождения ока-
зались на одном пикселе (например, Толбор-13 и 
Толбор-14). В таких случаях, дальнейшие расчеты 
для них производились как для одной точки.

Затем между каждой парой памятников вычис-
лялся маршрут с наименьшей стоимостью. При этом 
подсчитывалось, через какие памятники проходит 
каждый из маршрутов. Итоговая сумма таких про-
хождений использовалась как показатель логисти-
ческого веса соответствующего участка для древне-
го населения района. Количество местонахождений 
значительно различается между долинами, поэтому 
с целью избежать переоценки пунктов, находящихся 
в наиболее обследованных районах (таких, как доли-
ны Их-Тулбэрийн-Гола и Харганын-Гола), показатели 
по долине нормировались на количество местонахож-
дений в этой долине.

Результаты

В результате кластеризации двумя алгоритмами 
(k-средних и иерархическая кластеризация мето-
дом полной связи), получены идентичные результа-
ты: оптимальным решением являются два кластера 
(рис. 2), один из которых объединяет большинство 
памятников, в другой выделяются преимущественно 
стратифицированные объекты, расположенные на 
высоте более 45 м над урезом реки и имеющие источ-
ники воды в пределах 400 м. Подъемные материалы 
преимущественно обнаружены в сходных условиях 

(в диапазоне от 10 до 40 м над урезом воды) что, 
вероятно, связано с уровнем размыва отложений под-
горных шлейфов или характеристиками конусов вы-
носа. Среди подъемных комплексов по расположе-
нию выделяется Седловина – участок на перевале 
хребта, специально обследованный для проверки ги-
потезы об использовании этого перехода древними 
людьми [Gillam et al., 2014].

Стоимостные поверхности, рассчитанные для каж-
дого из местонахождений начального и раннего верх-
него палеолита суммированы на графике (рис. 3, 1): 
количество пикселей (т.е. площадь) с наименьшими 
затратами на преодоление расстояния (значения ме-
нее 1) суммировано по каждому из местонахождений. 
Наибольшая площадь перемещений с низкими энер-
гозатратами – у памятников в долинах крупных при-
токов Селенги: Хануй-Гола (Хануй-Гол-11) и Эгийн-
Гола (Дурулж-1, -2, -3, Баян-Гол-1, -2) (рис. 3, 2, 3). 
Обе реки имеют широкие долины, а памятник Хануй-
Гол 11, с наибольшей площадью удобных передвиже-
ний, в отличие от остальных расположен на границе 
хребта Бурэн-Нуру, где перепады высот становятся 
менее резкими (см. рис. 1). Далее следуют памятни-
ки в верхах р. Их-Тулбэрийн-Гол (Толбор-14, -13, 
-11, -12), от которых открывается удобный маршрут 
к р. Орхон через хр. Бурэн-Нуру (рис. 3, 4). Мини-
мальные значения имеют памятники в верховьях реки 
Харганын-Гол (Харганын-Гол-13, -14, -15), удоб-
ные для передвижения участки вокруг которых лишь 
немного превышают площадь долины (рис. 3, 5).

В результате вычисления маршрутов с наимень-
шей стоимостью, наибольшую сумму прохождений 
получила долина Их-Тулбэрийн-Гола, далее следуют 

Рис. 2. Результаты кластеризации верхнепалеолитических местонахождений в среднем течении р. Селенги по расположению.
1 – стратифицированные комплексы; 2 – вариации в расположении подъемных комплексов.
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Рис. 3. Результаты моделирования стоимостных поверхностей от памятников в среднем течении р. Селенги.
1 – график количества пикселей с наименьшими затратами на преодоление расстояния (значения менее 1); 2 – Хануй-Гол-11; 3 – Дурулж-2; 

4 – Толбор-14; 5 – Харганын-Гол-13.
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Эгийн-Гол, Хануй-Гол и Алтаатын-Гол/Харганын-
Гол. Среди памятников в долине Их-Тулбэрийн-
Гола наибольшее число маршрутов проходит через 
Толбор-21, Толбор-15 и Толбор-6. Эти памятники 
расположены в среднем участке долины, напротив 
седловины в хр. Чагтагын Нуруу, разделяющем до-
лины Их-Тулбэрийн-Гола и Харганын-Гола. Через 
эту седловину проходят маршруты с наименьшими 
энергозатратами между большинством памятников 
долины Их-Тулбэрийн-Гола и стоянками Алтаатын-
Гол-3 и Харганын-Гол-5. Однако маршруты к па-
мятникам в верховьях р. Харганын-Гол проходят 
через другой участок хребта: через местонахождение 
Харганын-Гол-15 с выходом в долину Их-Тулбэрийн-
Гола напротив стоянок Толбор-17, Толбор-16 и место-
нахождений Толбор-9 и Толбор-10. Еще один пусть 
связывает верховья долин через местонахождения 
Харганын-Гол-18 и Толбор-13, Толбор-14.

Наименее энергозатратные маршруты, связыва-
ющие долину Их-Тулбэрийн-Гола с долинами бо-
лее отдаленных рек Арцтын-Гол, Худжиртын-Гол, 
Бухын-Гол проходят по долине Селенги. Однако для 
достижения памятников в долине Эгийн-Гола, опти-
мальным маршрутом является выход в эту долину 
напрямую через левобережный хребет. Маршруты 
в долину р. Хануй-Гол с большей части долины Их-
Тулбэрийн-Гола проходят через верховья долины, 
пересекая р. Нарийн-Тулбэрийн-Гол и выходя в рай-
оне местонахождения Хануй-Гол-2. Лишь из самых 
низовий Их-Тулбэрийн-Гола маршруты к Хануй-Голу 
ведут через Селенгу. Через верховья Их-Тулбэрийн-
Гола проходят и маршруты из долины Харганын-Гола 
в долину Хануй-гола.

Обсуждение

Модели расселения человеческих коллективов 
базируются на имеющихся сведениях о ресурсах, 
критических для жизнеобеспечения. Характер распре-
деления этих ресурсов в пространстве, их доступность 
в различные периоды определяет стратегии мобиль-
ности [Binford, 1980; Butzer, 1982]. В условиях сред-
него течения Селенги, где ресурсы каменного сырья 
были распределены практически равномерно вдоль 
речных долин (открытые выходы пород по склонам 
и галечное сырье в речных руслах), детерминантом 
передвижений могли выступать животные – объекты 
охоты. В этих условиях вероятны сезонные переме-
щения вслед за стадами животных, а также повторя-
ющиеся посещения мест выходов сырья.

Обнажения толщи пород единой формации распо-
ложены приблизительно на одном уровне в рамках од-
ной долины, о чем свидетельствуют наблюдения над 
хорошо исследованными стратифицированными сто-
янками на р. Их-Тулбэрийн-Гол (Толбор-4, -21, -16). 
Находясь на сравнительно высоких склонах, места до-
бычи этого сырья могли являться одновременно удоб-

ными наблюдательными пунктами, совмещая в себе 
функции стоянки у выхода сырья, где производился 
отбор конкреций и первичная обработка заготовок, 
и наблюдения за добычей в рамках небольшого лагеря 
(«station», [Binford, 1980]). Проведенное исследование 
показало, что большинство таких стоянок находится 
на пересечении путей сообщения между долинами, 
что делает их узловыми пунктами в системе жизне-
обеспечения древнего населения.

Другая группа стратифицированных памятников 
находится в пределах 30 м над уровнем реки, на раз-
личном удалении от водных источников (что вероят-
но определяется шириной долины). Стоянки на таких 
высотах присутствуют во всех долинах исследуемого 
района, однако для Их-Тулбэрийн-Гола такое положе-
ние стратифицированных комплексов нехарактерно 
(Толбор-15 единственное исключение). Такие вы-
соты в целом соответствуют уровню, занимаемому 
в речных долинах северного сектора Монголии от-
ложениями I и II террас, относящимися к верхнему 
плейстоцену [Девяткин, 1981, с. 172].

Заключение

В результате исследования выделено две группы 
верхнепалеолитических памятников по расположе-
нию в долинах притоков среднего течения Селенги. 
Основная часть памятников находится на высоте в 
пределах 30 м над урезом реки и, вероятно, отражает 
уровень древних стоянок у реки либо, в случае с подъ-
емными комплексами, фиксирует уровень обнаже-
ния или размыва плейстоценовых слоев. Выделяется 
небольшая группа стоянок, расположенных на более 
высоких отметках (50–85 м) и имеющих источни-
ки воды в близком доступе. Вычисление простран-
ственной статистики показало, что большинство этих 
памятников расположено на участках, имевших наи-
больший логистический вес при передвижении между 
стоянками (Толбор-21, -4, -16, Харганын-Гол-15). 
Мы предполагаем, что такие участки концентрирова-
ли на себе широкий диапазон возможностей: место 
добычи каменного сырья + обзорный пункт + логи-
стический узел + удобная для обживания хорошо 
инсолируемая территория. Следовательно, они могли 
играть ключевую роль в освоении окружающего про-
странства, давая возможность более стационарного 
поселения основного коллектива, от которого могли 
отделяться небольшие группы для охоты. Недавно 
исследованный памятник Харганын-Гол-13 – первый 
известный в этом районе пример специализированной 
стоянки, где сырье было только приносным [Rybin 
et al., 2023].

Транзитная роль долины Их-Тулбэрийн-Гола, 
предполагавшаяся ранее, подтверждается ГИС-иссле-
дованием, показавшим значительную площадь удоб-
ной для прохождения территории как в южном (к до-
лине р. Орхон), так и в северном (к долине р. Эгийн-
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Гол) направлениях, выгодно выделяющую эту долину 
среди соседних правых притоков Селенги. Вместе 
с тем соседство узкой долины р. Харганын-Гол, ис-
пользующейся современными скотоводами в качестве 
зимнего пастбища, повышает потенциальную при-
влекательность этого района в качестве охотничьих 
угодий для древнего человека. Исследование показа-
ло, что долины на всем протяжении связаны маршру-
тами через горный хребет, а перемещение из долины 
Харганын-Гола в долины других притоков Селенги 
наиболее удобно через долину Их-Тулбэрийн-гола.
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