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Загадочные захоронения в домах поселения Хамин Манга 
в Северо-Восточном Китае 

и удивительные параллели в погребальной практике 
усть-тартасской культуры Западной Сибири

Памятник Хамин Манга расположен на территории Северо-Восточного Китая и относится к поздненеолитической 
культуре Хуншань. Объект был исследован в 2010–2012 гг. и впоследствии законсервирован. Специфика изучения памятника 
китайскими специалистами заключалась в работе с костным материалом без снятия его с места захоронения. Хамин Манга 
привлек к себе внимание обилием разнообразных нефритовых изделий, а также удивительной погребальной практикой, за-
фиксированной на данном объекте. Как полагают китайские коллеги, обитатели памятника бросили свои дома. При иссле-
довании внутри конструкций было обнаружено большое количество человеческих скелетов. Свидетельство массовой гибели 
людей и захоронение их в домах, по мнению китайских ученых, может объясняться несколькими возможными причинами, 
при этом наиболее вероятной считается эпидемия чумы. Комплекс Хамин Манга нуждается в дальнейшем всестороннем 
изучении. Он имеет ряд параллелей в западносибирских некрополях усть-тартасской культуры, где в большом количестве 
представлены коллективные усыпальницы с вариативными позами умерших. В комплексе могильника Сопка-2/3 обнаружен 
древнейший в Обь-Иртышье предмет из зеленого нефрита – луновидная подвеска. Серия предметов из нефрита имеет место 
на памятнике Хамин Манга. В эпоху ранней – развитой бронзы «нефритовый путь» с востока на запад достаточно активно 
действовал, оставив проявления как в Прииртышье, так и в Барабинской лесостепи в захоронениях могильника Тартас-1. 
Предтечей этого пути могли быть более ранние мигранты, оставившие о себе реальную память в виде изделий из нефрита.
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Puzzling Burials inside the Houses of the Hamin Manga Settlement 
(Northeastern China) and Surprising Similarities 

in the Funeral Practices of the Ust-Tartas Culture (Western Siberia)

The Hamin Manga settlement which is located in Northeast China belongs to the Late Neolithic Hongshan culture. The site was 
investigated in 2010–2012 and was preserved after examination. Chinese scholars studied the site by working with osteological 
evidence without removing it from the burial places. The Hamin Manga site was notable for large number of jade artifacts discovered 
and its unique burial practices. According to Chinese scholars, the houses were abandoned by their dwellers. Large number of 
human skeletons was found inside the structures. Chinese scholars suggested several possible reasons for mass fatality and burial 
of people inside the houses. The plague epidemic is considered the most likely cause. The Hamin Manga complex requires further 
comprehensive study. It shows similarities with the Western Siberian necropolises of the Ust-Tartas culture, where collective tombs 
with the deceased in different postures were present in large numbers. A moon-shaped pendant made of green jade, which is the 
earliest in the Ob-Irtysh region, was discovered in the complex of the Sopka-2/3 burial ground. A number of jade artifacts were also 
found at the Hamin Manga site. In the Early–Advanced Bronze Age, an important jade trading route extended from east to west, 
leaving traces in the Irtysh region and Baraba forest-steppe in the burials at the Tartas-1 burial ground. The precursors of this 
trading route could be earlier migrations which left behind the tangible legacy in the form of jade artifacts.
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Памятник Хамин Манга расположен на террито-
рии Северо-Восточного Китая в районе Ляоси, в юго-
восточном автономном районе Внутренняя Монголия. 
Благодаря археологическим исследованиям для реги-
она была разработана периодизация древних культур, 
начиная с эпохи неолита. Это культуры Синлунва 
(6 000–5 000 гг. до н.э.), Чжаобаогоу (5 000–4 500 гг. 
до н.э.), Хуншань (4 500–3 000 гг. до н.э.) и Сяохэнь 
(3 500–2 500 гг. до н.э.) [Zhou et al., 2022, р. 29].

Недавно исследованный китайскими археологами 
памятник Хамин Манга, относящийся к культуре 
Хуншань, привлек к себе внимание многих специ-
алистов не только благодаря обилию разнообраз-
ных нефритовых изделий (см., напр.: [Тан Чун, 2021, 
c. 276–304]), но и удивительной погребальной прак-
тикой, зафиксированной на данном объекте. Матери-
алы памятника датируются временем 3 500–3 000 гг. 
до н.э. – поздний период культуры Хуншань.

Китайские коллеги, производившие раскопки 
памятника в 2010–2012 гг. [Чжоу Явэй и др., 2012; 
Чжу Хун и др., 2014] обнаружи-
ли, как они полагают, поселение, 
состоящее из нескольких десят-
ков жилищ-землянок, брошенных 
обитателями и заполненных боль-
шим количеством человеческих 
скелетов (рис. 1).

Территория памятника окру-
жена рвами и занимает площадь 
170 000 м2, из которой раскопано 
5 900 м2. Раскопки выявили 54 жи-
лища-землянки, 57 ям, 12 захоро-
нений не внутри домов, а в обыч-
ных индивидуальных могилах. 
На месте раскопок было обнару-
жено ок. 1 850 артефактов из кера-
мики, разнообразных каменных и 
костяных орудий, а также много-
численных изделий из нефрита. 
Все исследованные 54 жилых со-
оружения имели подпрямоуголь-
ную форму площадью от 20 до 
40 м2, одинаково ориентирован-
ные коридорообразные выходы 
на юго-восток. Ряд домов имеют 
следы горения. В межжилищном 
пространстве были обнаружены 
12 могил, совершенных в грун-
товых ямах. Умершие лежали 
на боку, с подтянутыми к груди 
коленями.

В восьми жилищах-землян-
ках обнаружены скелеты людей 

(жилище 32 – 13 скелетов; 37 – 22 скелета; 40 – 
97 скелетов (рис. 1), 44 – 14 скелетов; 45 – 1 скелет; 
46 – 22 скелета; 47 – 10 скелетов и 48 – 2 скелета). 
В завершении функционирования конструкций они 
были подожжены. Положение тел скелетов в соору-
жениях отличается. Одни лежат на спине, другие 
ничком, третьи на боку с подогнутыми в коленях 
ногами (вообще, ноги большинства людей согнуты). 
Нагромождение тел рядом с дверным проемом ука-
зывает на прекращение использования дома (даже в 
качестве коллективной могилы), а последующее со-
жжение предполагает полное оставление сооружения.

Любопытно сооружение 45, где был обнаружен 
единственный скелет человека, лежащий на боку, 
в скорченном положении, но с обилием артефактов из 
камня, керамики, кости, а также изделий из нефрита.

Имеют место и дома с артефактами, но без за-
хоронений.

В настоящее время китайским коллегам удалось 
получить определенные биоархеологические данные, 

Рис. 1. Поселение Хамин Манга. План 
раскопа сооружения 40 (по: [Zhou 

et al., 2022, p. 36, fi g. 5d]).
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касающиеся погребенных на памятнике людей. Спе-
ци фика изучения костного материала китайскими 
специалистами заключалась в работе с ними без сня-
тия костяка с места захоронения. Естественно, это 
существенно ограничивало возможности специали-
стов. Тем не менее определенная информация была 
все-таки получена и введена в научный оборот. Так из 
181 человека, выявленных на момент изучения в жи-
лищах, у 46 (25,4 %) удалось установить пол. Из них 
19 мужчин и 27 женщин. Средний возраст людей, по-
гребенных в домах, составил 26,8 года. Большинство 
выявленных умерших имели нефритовые украшения.

Свидетельства массовой гибели людей и их за-
хоронения в домах, по мнению китайских исследо-
вателей, имели свою причину, которая может быть 
связана с: 1 – военным конфликтом, 2 – геологической 
катастрофой, 3 – ритуальным жертвоприношением, 
и 4 – эпидемией чумы.

Против первой версии имеет место целый ряд 
убедительных причин, в частности отсутствие травм 
на костях, отсутствие оружия, половозрастной состав, 
наличие разнообразного погребального инвентаря, 
в т.ч. нефритовых украшений.

Против второй версии свидетельствует отсутствие 
данных геологических источников о каких-либо ката-
строфах в означенном районе. 

Не может быть принята и третья версия, поскольку 
практика ритуальных жертвоприношений (опреде-
ленная половая или возрастная группа, различное 
местоположение умерших и т.д.), по сути, не фикси-
руется на памятнике.

Более всего китайские коллеги склоняются к чет-
вертому варианту – эпидемия чумы. Умерших от эпи-
демии специально концентрировали в определенных 
конструкциях, тем самым изолируя их от окружаю-
щих, а затем поджигали (хотя поджог деревянных 
построек лишь отчасти коснулся лежащих в них умер-
ших). Для подтверждения этой гипотезы, конечно, 
не достает данных специальных медико-биологиче-
ских исследований.

В настоящее время можно согласиться с выводом 
китайских коллег о том, что выявленные заключи-
тельные события на памятнике произошли в достаточ-
но кратковременный период. Заполнение брошенных 
домов трупами было явлением одноактным, а затем 
оставшееся население поселка покинуло его.

Таким образом, нашими китайскими коллега-
ми открыт интереснейший феномен, нуждающий-
ся как в дальнейших полевых, так и в серьезных 
мультидисцип линарных исследованиях в лаборатор-
ных условиях. Следует согласиться с китайскими 
специалистами, что в настоящее время признать ка-
кую-либо из версий, объясняющей феномен, не пред-
ставляется возможным.

Изучение удивительного погребально-поселен-
ческого комплекса Хамин Манга в Северо-Восточ-
ном Китае привлекло наше внимание благодаря ряду 

неожи данных параллелей, которые имеют место в 
нео литическом памятнике Китая и в западносибир-
ских некрополях усть-тартасской культуры периода 
начала раннего металла.

Напомню читателю, что погребальная практи-
ка усть-тартасской культуры выявлена в результате 
раскопок целого ряда могильников в Барабинской 
лесостепи [Молодин, 2001, 2005, 2022]. Обращает на 
себя внимание специфика погребальной практики, 
когда наряду с индивидуальными были популярны 
коллективные, ярусные захоронения (до 15 человек). 
Поза погребенных в могилах варьирует (на спине, 
на спине с подогнутыми вверх коленями, вторичные 
погребения, захоронения голов или черепов) (рис. 2). 
Такое многообразие особей в могилах я объяснял, 
прежде всего, тем обстоятельством, что коллектив-
ные усыпальницы заполнялись постепенно, по мере 
смерти кого-то из состава семейного, родового (либо 
какого-то иного) коллектива, когда в зимнее вре-
мя помещение умершего в определенную могилу 
было крайне проблематичным делом и трупы «до-
жидались» своего часа до лета, когда зачастую уже 
их останки, образовывающиеся в силу погодных или 
иных условий (поедание части тел дикими живот-
ными, например) помещались в соответствующую 
погребальную камеру.

Истоки подобной погребальной практики можно 
видеть в предшествующей усть-тартасской, атлым-
ской поздненеолитической культуре, где коллек-
тивными были центральные погребальные камеры 
также с вариабельным проявлением погребальной 
практики [Молодин, Мыльникова, Нестерова, 2016] 
и наличием земляных сооружений (типа курганов) 
над захоронениями [Полосьмак, Чикишева, Балуева, 
1989]. Последний сюжет редко, но встречается на 
усть-тартасских некрополях [Молодин, 2001].

Вместе с тем нельзя не отметить поразительное 
сходство коллективных захоронений памятника Ха-
мин Манга и коллективных усыпальниц отдельных 
усть-тартасских захоронений. Не является ли такое 
сходство обусловленным каким-то миграционным 
потоком с востока на запад определенных групп на-
селения, положивших начало «нефритовому пути», 
который отчетливо прослеживали как отечественные 
археологи (Е.Н. Черных и С.В. Кузьминых [1989], 
И.В. Толпеко [1999] и др.), так и особенно аргумен-
тированно китайский коллега, крупнейший в мире 
специалист по изучению нефрита и связанными с ним 
проблемами, профессор Танг Чунг [2021].

О том, что данная проблема имеет место, ярко 
свидетельствует находка великолепной луновидной 
подвески, выполненной из зеленого нефрита, об-
наруженная автором в одном из захоронений усть-
тартасской культуры памятника Сопка-2/3 (рис. 3) 
[Молодин, 2001, рис. 37, 1]. Изделие размерами 
12,8 × 3,8 × 0,4 см, с приближенной к луновидной фор-
мой и отверстием для подвешивания. Великолепная 
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обработка поверхности изделия не поз-
воляет сомневаться в том, что перед нами 
предмет явно импортный.

С другой стороны, в комплексах упо-
мянутого выше памятника Хамин Манга 
обнаружены великолепные изделия, вы-
полненные из нефрита [Танг Чунг, 2021, 
рис. 293–297], в т.ч. имеющие зеленова-
тый оттенок.

Помочь нам прояснить данную ситу-
ацию могут данные палеогенетическо-
го анализа носителей памятника Хамин 
Манга и усть-тартасской культуры, ко-
торые могут быть получены во вполне 
обозримом будущем.

Уместно отметить, что впоследствии, 
в эпоху ранней – развитой бронзы, когда 
«нефритовый путь» с востока на запад 
уже активно действовал, его проявления 
в виде находок нефритовых украшений 
в Прииртышье известны в могильнике 

Рис. 2. Могильник Сопка-2/3. План захоронений 657, 658 (по: [Молодин, 2001, c. 66, рис. II]).

Рис. 3. Луновидная нефритовая подвеска из захоронения усть-тартасской 
культуры. Памятник Сопка-2/3.
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Ростовка [Матющенко, Синицына, 1988], Омской 
стоянке и памятнике Окунево XIV [Толпеко, 1997]. 
Это бусины и нефритовые кольца. Недавно кольца из 
белого нефрита были обнаружены и в Барабинской 
лесостепи в захоронениях 120 и 324 эпохи бронзы 
могильника Тартас-1 [Тартас-1…, 2022, с. 44–45, 383]. 
Таким образом «нефритовый путь» медленно, но вер-
но становится все более осязаемым явлением на про-
сторах западносибирской лесостепи, являющимся 
наиболее удобной магистралью с востока на запад.

Предтечей этого пути могли быть более ранние 
мигранты, проторившие эту дорогу с востока на запад 
и оставившие о себе не только слабо сохранившуюся 
(а может быть уже и не сохранившуюся) память в 
генофонде западносибирских аборигенов, но реаль-
ные предметы из нефрита, восточное происхождение 
которых неоспоримо.
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