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Предварительные итоги изучения неолитического 
погребального комплекса Ой-Муран на Средней Лене 

(Республика Саха (Якутия))

В статье представлены предварительные результаты раскопок неолитического погребального комплекса в местности 
Ой-Муран на р. Лене в сезон 2025 г. В ходе проведенных исследований выявлено два грун товых погребения – парное погребение 
и отдельное захоронение черепа. Оба костяка парного погребения сопровождались богатым инвентарем, состоящим из на-
конечников стрел, фрагментов костяных обкладок луков, составного вкладышевого ножа, костяного кинжала в ножнах с 
костяными обкладками, а также целой серией кремневых ножей или вкладышей и других изделий. Погребение черепа также 
сопровождалось несколькими фрагментами костяных обкладок лука. Большинство предметов из сопроводительного инвен-
таря погребений имеет аналогии в комплексах ымыяхтахской (III–II тыс. до н.э.) и белькачинской (конец V–III тыс. до н.э.) 
неолитических культур. По фрагменту кости из парного погребения была получена радиоуглеродная дата, относящаяся к 
середине IV тыс. до н.э. На основании этой даты комплекс хронологически относится к периоду существования белькачинской 
культуры и в то же время к финальной стадии существования сыалахской культуры (V – середина IV тыс. до н.э.) раннего 
неолита. Подобная ситуация не позволяет однозначно атрибутировать погребальный комплекс в местности Ой-Муран как 
белькачинский. Отсутствие охры в захоронении, наличие которой характерно для белькачинских погребений Якутии, также 
не позволяет однозначно отнести данный погребальный объект к этой археологической культуре. Кроме того, каменные 
изделия погребального инвентаря находят аналогии в серовских комплексах Прибайкалья, Ангары и верхней Лены.
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Preliminary Results of the Study of the Oy-Muran 
Neolithic Burial Complex on the Middle Lena River 

(Sakha Republic (Yakutia))

The article presents preliminary results of 2025 excavations of the Neolithic burial complex in the Oy-Muran locality on the 
Lena River. The conducted investigations revealed two soil burials: a paired burial and a separate burial of a skull. Both skeletons 
from the paired burial were interred with a signifi cant grave good set including arrowheads, fragments of bone bow covers, 
a composite inset knife, a bone dagger in a sheath with bone covers, as well as a series of fl int knives or inserts and other artifacts. 
The skull burial was also associated with several fragments of bone bow covers. Most of the items from the grave good set have 
parallels in the complexes of the Ymyyakhtakh (III–II millennia BC) and the Bel’kachi (late V – III millennia BC) Neolithic cultures. 
Radiocarbon dating of a bone fragment from the paired burial indicated the mid IV millennium BC. Based on this date, the complex 
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belongs to the period of the Bel’kachi culture chronologically, but there are features attributable to the terminal stage of the Syalakh 
culture (V – mid IV millennium BC) of the Early Neolithic. Such a situation does not provide solid grounds for a defi nitive attribution 
of the Oy-Muran burial complex to the Bel’kachi culture. The lack of ochre in the burial, which is characteristic of Bel’kachi burials 
in Yakutia, also prevents a defi nitive classifi cation of this burial site to that archaeological culture. Furthermore, stone artifacts 
from the grave tool set show parallels with complexes from the Serov culture of the Baikal region, the Angara, and the Upper Lena.

Keywords: Oy-Muran, Yakutia, burial complex, partial burial, Neolithic, Middle Lena, grave good set.

РАН под руководством В.М. Дьяконова и Е.Н. Со-
ловьёвой.

Погребение 1. На крутом склоне 18–20-метровой 
террасы правого приустьевого мыса ручья Сарылах 
в ходе раскопок было выявлено парное парциаль-
ное погребение, состоявшее из костяка взрослого 
человека (костяк 1), рядом с которым были уложены 
расчлененные останки второго индивида, предполо-
жительно подростка (костяк 2). Костяки ориентирова-
ны вдоль реки. Взрослый костяк лежал головой вверх 
по течению. Правая рука находилась в вытянутом 
вдоль тела положении, левая лежала кистью на тазо-
вых костях. Костяк 1 располагался в правильном ана-
томическом порядке и сохранился почти полностью, 
за исключением некоторых утрат – отсутствуют кости 
правой голени, часть костей обеих стоп, некоторые 
кости кистей рук. Утраты, вероятно, связаны со скло-
новыми эрозионными процессами. 

Слева от взрослого костяка, на одном уровне, 
практически вплотную к нему, в беспорядке были 
сложены кости подростка неполной комплектности 
с отдельными обломками черепа, которые апплици-
руются в фрагмент основания черепа (рис. 2). Сохра-
нившаяся правая подвздошная кость таза подростка 
не имеет гребня и других элементов, еще не сращен-

Погребальные комплексы эпохи неолита отно-
сятся к числу довольно редких и слабо изученных 
памятников археологии Якутии. К настоящему вре-
мени известно ок. 20 подобных объектов, представ-
ленных одиночными погребениями, группами из двух 
одиночных погребений и небольшими могильника-
ми. Выявление каждого подобного объекта являет-
ся значимым событием для археологической науки. 
Раскопки в сезон 2025 г. погребального комплекса 
в местности Ой-Муран стали таким событием и от-
крыли новые перспективы в изучении погребальных 
традиций древнего населения Якутии.

Погребальный комплекс Ой-Муран располага-
ется на левом берегу р. Лены, в Хангаласском улу-
се Республики Саха (Якутия), на территории 4-го 
Мальжагарского наслега, в 10 км выше по реке от 
наслежного центра с. Едей (рис. 1). Погребение было 
обнаружено в 2018 г. жителем с. Едей, местным крае-
ведом А.А. Филипповым на окраине бывшей деревни 
Ой-Муран, где в осыпающемся береговом обрыве р. 
Лены обнажился череп человека. К раскопкам уда-
лось приступить только в 2025 г. Работы проводились 
совместным отрядом Арктического научно-исследо-
вательского центра РС(Я) и Якутской комплексной 
лаборатории археологии Крайнего Севера ИАЭТ СО 

Рис. 1. Карта расположения погребального комплекса Ой-Муран.



115

ных с основным телом таза и утрачен-
ных. Подобное состояние соответствует 
возрасту до 15–17 лет. Форма крыла со-
ответствует женскому строению. Отсут-
ствие эпифизов на костях рук и ног под-
тверждает подростковый возраст.

В ходе раскопок зафиксировано едва 
заметное изголовье погребальной ямы 
подпрямоугольной формы. Каких-либо 
других следов, пятен или контуров по-
гребальной ямы ни в процессе раско-
пок, ни в планиграфии, ни на профилях 
стенок раскопа не было выявлено, что, 
впрочем, является характерной особен-
ностью большинства древних погребе-
ний Якутии.

Оба костяка сопровождались бога-
тым погребальным инвентарем из камня 
и кости. Каждый из погребенных был 
снабжен усиленным луком, деревянные 
кибити которых не сохранились, но были 
прослежены по присутствию древесного 
тлена и наличию большого количества 
костяных обкладок, некоторые из кото-
рых имели резной орнамент в виде пары 
горизонтальных линий (рис. 3, 1). Об-
кладки, обнаруженные у второго костя-
ка, собираются полностью и дают пер-
вичное представление о размерах лука 
и его конструкции. Длина отдельных 
обкладок составляет от 13 до 24 см, при 
ширине ок. 1 см. По предварительной 
реконструкции лук, усиленный этими 
костяными обкладками, имел размеры 
не менее 80 см. Концы лука, видимо, как и костяные 
обкладки, имели приостренные окончания. Обкладки, 
найденные при костяке 1, сохранились не полностью, 
представляя только часть лука (половину?). Один ко-
нец одной из обкладок приострен. О длине обкладок 
пока судить затруднительно, т.к. они сильно фрагмен-
тированы. Между тем ширина обкладок превышает 
1 см, что позволяет сделать заключение о большей 
длине и мощности лука, чем у лука, найденного у 
костяка подростка.

Костяки сопровождались каменными наконечни-
ками стрел различных типов (рис. 3, 2), аналогии ко-
торым имеются как в культурах раннего (сыалахская 
культура), так и позднего этапов неолита (ымыяхтах-
ская культура) Якутии и сопредельных регионов (се-
ровские комплексы Прибайкалья, Ангары и верхней 
Лены). Особенно уникально наличие большой серии 
черешковых наконечников стрел, изготовленных из 
кремня, кремнистого сланца и халцедона. Помимо 
массы расположенных бессистемно наконечников 
черешкового типа встречаются весьма немногочис-
ленные удлиненно-треугольные наконечники (5 экз.), 
также лежащие по отдельности. Один из таких на-

конечников зафиксирован у левой ноги костяка 1, 
остальные 4 экз. среди костей расчлененного костя-
ка 2. Здесь же, у последнего, были обнаружены иво-
листные наконечники (2 экз.).

Также в сопроводительном инвентаре расчленен-
ного костяка 2 был найден вкладышевый нож дли-
ной 17,5 см. На одной из сторон костяной основы, 
по оси изделия, был нанесен резной орнамент в виде 
прочерченной линии, в пазе сохранились два круп-
ных кремневых вкладыша подпрямоугольной фор-
мы (рис. 3, 3). У взрослого погребенного между бе-
дренными костями был найден костяной кинжал (?) 
плохой сохранности, предположительно вложенный 
в чехол (ножны) с костяными накладками, от кото-
рых сохранился небольшой фрагмент верхней ча-
сти. На широком полукруглом черешке, отделенном 
от клинка небольшими плечиками, имеется округ-
лое отверстие, возможно для крепления рукояти 
(рис. 3, 4). Острие изделия не сохранилось, длина 
сохранившейся части кинжала ок. 19 см. Рукоять от-
сутствовала. Рядом с кинжалом, у левого колена, была 
обнаружена целая серия великолепно двусторонне 
ретушированных кремневых ножей или вкладыше-

Рис. 2. Общий вид парного захоронения Ой-Муран в раскопе.
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вых лезвий полулунной и подтреугольной формы 
(рис. 3, 5). Кроме того, в могиле были также обна-
ружены каменный скребок, резец на пластине и не-
сколько кремневых отщепов.

Пока нет определенного объяснения природы 
захоронения с нарушенной анатомической целост-
ностью костяка 2, принадлежавшего, скорее всего, 
подростку. Был ли он расчленен перед погребени-
ем или же это было вторичное погребение останков 
умершего ранее, вместе со своим соплеменником 
или сородичем? Костяк подростка содержит непол-
ный скелет, компактно сложенный без соблюдения 
анатомического порядка, в т.ч. фрагментированные 
расколотые части основания черепа, неполный на-
бор длинных костей (всего 5), ребра, обе лопатки, 
фрагменты таза, отдельные фаланги и позвонки. По-
звонки лежали сегментами: шейные – в более-менее 
анатомическом порядке, ряд грудных в одном ско-

плении, поясничные были раскиданы. Учитывая, что 
погребение подростка снабдили со всем почитанием 
различными сопроводительными предметами, кото-
рые, по мнению хоронивших, могли пригодиться ему 
в загробном мире, следует думать, что погребение 
скорее было вторичным.

Погребение 2. В процессе дальнейших раскопок, 
при зачистке одной из стенок, рядом с погребением 1, 
северо-восточнее и чуть выше по склону террасы, было 
выявлено второе парциальное погребение, представ-
ляющее собой одиночное захоронение черепа, при-
надлежавшего, предположительно, женщине, с уло-
женной под ним пяточной костью человека. Череп, 
в отличие от черепа из погребения 1, обращен лицом 
вверх по реке. Вдоль черепа справа лежали только 
фрагменты костяных обкладок лука, идентичные об-
наруженным в погребении 1 (рис. 3, 6). Возможно, это 
часть лука, сопровождавшего костяк 1 из погребения 1. 

Рис. 3. Детализация находок в раскопе.
1 – орнаментированная накладка лука (костяк 2); 2 – рассеянные наконечники стрел в погребении (костяк 2); 3 – вкладышевый нож, орна-
ментированный прочерченной линией, с вставленными крупными вкладышами-лезвиями (костяк 2); 4 – костяной кинжал (?) (костяк 1); 
5 – костяной кинжал (?), вставленный в костяные ножны, и кремневые ножи или вкладыши (костяк 1); 6 – погребение женского черепа 

в сопровождении костяных обкладок лука.
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Черепные швы не облитерированы в полной мере, что 
соответствует возрасту до 30–40 лет. Поверхность 
черепа носит следы специфической эрозии с белесым 
налетом. Зубы имеют сильный возрастной износ, при-
сутствуют поражение кариесом и нестандартные ме-
ханические повреждения – сколы с отломом дентина 
и повреждения эмали с остающимися острыми краями. 
Несколько зубов отсутствует, при этом альвеоляр-
ные лунки не подвергнуты резорбции, что, видимо, 
свидетельствует об их посмертной утрате. Верхние и 
нижние передние резцы обломаны, однако в лунках 
сохранились корни. Кроме того, на черепе имеются 
довольно глубокие неровные борозды, проходящие 
через теменную область. На лобной доле выделяются 
борозды, похожие на букву «М». Предполагается, что 
это могло быть результатом воздействия корневой 
системы растений. Об этом же может свидетельство-
вать сильная эрозия теменной области черепа. Опреде-
ленный интерес представляют два скопления мелких 
галек, расположенных на одном уровне и недалеко от 
черепа. Захоронение одиночного черепа здесь, по всей 
видимости, может иметь определенное сакральное 
значение и является важным ритуальным дополнением 
к парному погребению. Это не единственное парци-
альное погребение черепа, выявленное на территории 
Якутии. Одиночное погребение черепа известно также 
по материалам средненеолитического могильника Ту-
ой-Хая на Вилюе [Федосеева, 1968].

Интересной и впервые встреченной топографи-
ческой особенностью погребений в местности Ой-
Муран является организация захоронений на крутом 
склоне берега реки. Погребения приурочены также к 
пониженному склону стрелки мыса, как бы распола-
гаясь поближе к устью небольшого ручья, что может 
быть не случайным выбором и сделано преднамерен-
но. Ориентация погребений, судя по единственному, 
сохранившему правильный анатомический порядок 
костяку 1 из погребения 1, имеет очевидную при-
вязку к направлению реки – головой вверх по тече-
нию, ногами вниз по реке. В геопространственном 
плане это соответствует положению головой на за-
пад-юго-запад, ногами на восток-северо-восток. Та-
ким образом, для данного погребального комплекса 
приоритетной является топографическая привязка, 
связанная с рекой и верованиями, согласно которым 
река сопоставлялась с мифической дорогой мертвых, 
связывающей миры и ведущей в мир мертвых, кото-
рый, по представлениям древних, находился в устье 
малых и больших рек [Анисимов, 1958; Тиваненко, 
2005; Варавина, 2019, 2021]. 

Сравнивая ориентацию Ой-Муранского захороне-
ния с погребениями других культур Якутии, следу-
ет отметить совпадение с ориентацией захоронений 
ымыяхтахской культуры, где погребенные так же 
ориентированы ногами вниз по течению реки. Вместе 
с тем следует отметить, что у ымыяхтахцев, скорее 
всего, основной была геопространственная ориен-

тация по сторонам света [Федосеева, 1980; Кашин, 
2001; Кашин, Калинина, 1997; Степанов и др., 2012]. 
В отличие от последних, погребения белькачинской 
культуры ориентированы ногами или головой к реке 
[Алексеев, 1987; Козлов, 1980; Кистенев, 1980, 1992].

Сравнительный анализ типов сопроводительного 
инвентаря находит аналогии в материалах ымыяхтах-
ской культуры позднего неолита Якутии (III–II тыс. 
до н.э.), а также в материалах сыалахской культуры 
раннего неолита (V – середина IV тыс. до н.э.). В част-
ности, крупные двусторонне обработанные вкладыши 
и ножи известны по материалам стоянки Белькачи I 
на Алдане и некоторым другим памятникам. Анало-
гии черешковым наконечникам стрел известны среди 
малочисленных экземпляров подобных наконечни-
ков в ымыяхтахской культуре. Немногочисленные 
иволистные наконечники встречаются в материалах 
белькачинской и сыалахской культур [Мочанов, 1969; 
Мочанов, Федосеева, 1976, 2013; Мочанов и др., 1983; 
Кашин, 2013]. 

Луки, усиленные костяными обкладками, имели 
распространение в ымыяхтахской культуре, о чем сви-
детельствуют их находки в погребальных комплексах 
Диринг-Юрях и Кёрдюген [Федосеева, 1992; Алек-
сеев и др., 2006]. Обкладки лука также обнаружены 
в женском Родинкском погребении белькачинской 
культуры на Колыме [Кистенев, 1980, 1992]. Но самые 
массовые аналогии костяным обкладкам известны из 
серовских погребальных комплексов на Ангаре и в 
Прибайкалье [Окладников, 1950, 1975, 1976]. Там же 
встречаются характерные вкладышевые орудия с круп-
ными вкладышами, костяные кинжалы, кремневые 
ножи или вкладыши полулунной формы. Серийные 
образцы черешковых наконечников стрел являются 
устойчивой номенклатурой изделий в серовских погре-
бениях [Окладников, 1950, рис. 68; Горюнова, 1997].

Анализ инвентаря не дает однозначного опреде-
ления хронологии и периодизации Ой-Муранского 
погребального комплекса. Несмотря на яркий и пред-
ставительный набор сопроводительных изделий, они 
датируются в достаточно широком диапазоне от ран-
него до позднего неолита.

По фрагменту плечевой кости костяка 1 из погре-
бения 1 методом ускорительной масс-спектрометрии в 
лаборатории Центра коллективного пользования AMS 
«Golden Valley» в Новосибирске была получена радио-
углеродная дата 4757 ± 83 л.н. (GV-03179). Калибро-
ванный возраст по OxCal_v4.4.4 показал хронологи-
ческий интервал в пределах 3655–3364 кал. гг. до н.э. 
(σ 95,4 %), что относит дату к середине IV тыс. до н.э. 
Относительно принятой археологической периоди-
зации дата указывает на время конца существования 
сыалахской культуры (V – середина IV тыс. до н.э.) 
и в то же время попадает в период бытования бель-
качинской культуры (конец V – III тыс. до н.э.). 
Радиоуглеродная дата выносит возраст Ой-Муран-
ского захоронения за пределы хронологического ин-
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тервала ымыяхтахской культуры (III–II тыс. до н.э.), 
несмотря на сближающее типологическое сходство 
и аналогии в инвентарном наборе.

Вместе с тем отсутствие охры в захоронениях по-
гребального комплекса Ой-Муран, присутствие кото-
рой является отличительной чертой для всех известных 
к настоящему времени белькачинских погребений, 
несовпадающая традиция ориентирования погребений 
(ногами или головой к реке у белькачинцев) не позво-
ляют пока однозначно отнести комплекс и к белька-
чинской культуре. Также просматриваются некоторые 
связи погребального инвентаря с сыалахской культу-
рой Якутии (V – середина IV тыс. до н.э.), финальной 
стадии которой соответствует и полученная радиоугле-
родная дата, указывающая на середину IV тыс. до н.э. 

Таким образом, в местности Ой-Муран обнару-
жен уникальный погребальный комплекс эпохи не-
олита с самобытным погребальным обрядом, впервые 
зафиксированным на территории Якутии, что пред-
ставляет большой интерес для дальнейшего изучения 
и позволяет уже сегодня расширить представления 
о древней истории Ленского края. Однако вопрос о 
культурно-хронологической атрибуции погребаль-
ного комплекса Ой-Муран пока остается открытым. 
В настоящее время можно однозначно говорить лишь 
о его принадлежности к погребальным традициям не-
олитического населения Якутии. Для решения этой 
проблемы необходимо проведение целого комплекса 
исследований, включающих получение серии допол-
нительных радиоуглеродных дат, в том числе с учетом 
возможного пресноводного резервуарного эффекта.
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